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1. Uvod

S filozofiou a s filozofickymi prudmi sa odjakziva spéajaji mena jej
predstavitelov. Ti teda nie si medzi beznymi 'udmi Gplne nezndmi. A

nebolo to tak ani v obdobi antiky, baroka ¢i klasicizmu.

Postavy filozofov vystupuju vo viacerych Aristofanovych hrach.
NajpriamejSie sa k nim vyjadruje v hre Oblaky, no isté ndznaky sa daju
najst aj v hre Zaby. V Zabéach sice Ziadny filozof priamo nevystupuje,
no Euripidova obhajoba napadne vyuziva postupy sofistov. V tejto
praci budem pracovat s ceskymi prekladmi Aristofanovych hier:
Preklad hry Oblaky od Jana Sprincla a preklad hry Zaby od Augustina
Krejciho. Druhy menovany som vybral kvoli rozsiahlym

prekladatel'skym poznamkam.

Taz3ie to je ak sa chceme pozriet na postavu filozofa u Moliéra.
Takato postava vystupuje v Moliérovej komédii MeStiak §lachticom iba
epizédne. A aj to nedostava priamo meno, ale iba akusi hodnost -
Ucitel filozofie. V tomto pripade som siahol po preklade Blahoslava

Hecka s doslovom Jozefa Felixa.

Rozhodol som sa teda venovat hlavne pohladu komédiografov na
postavenie filozofa v spoloc¢nosti. Napriek mnohym rozdielom medzi
dobami a metédami, ktoré postavy v ich hrdch vyuzivali sa obaja

autori zhodli prave v tom ako filozofov vidi ich okolie.



2. Aristofanes

2.1. Aristofanes proti Sokratovi

Aristofanova hra Oblaky zosmieSnuje okrem Strépsiada najma
Sokrata, vo vtedajSich Aténach velmi zndmeho filozofa aj medzi
beznymi ludmi. Akondhle sa objavi na scéne, zacina jeho
zosmieSiiovanie. Sokrates totiz vo filozofickej Skole, do ktorej ho
Aristofanes situoval pozoruje oblohu z visutého koSa a hned svojou
prvou vetou sa povySuje nad prichadzajaceho Strepsiada: , Pro¢c meée
voldas, cerve?“' Tymto prehovorom podporuje Aristofanes vSeobecnu
mienku Aténskych obcanov, Ze Sokrates sa povySuje nad svojich
spoluobc¢anov: , Jakpak si dovoluje tento muz tak nevybiravym
zpusobem odhalovat nasi nevédomost, aby nakonec doznal, Ze sam nic

nevi? “?

V duchu urazok a ponizovania sa nesie celd Strepsiadova vyuka.
Sokrates ho na viacerych miestach nazyva hlupakom, trabou ¢&i
sprostym chlapom. Zaroven nevynecha ziadnu prilezitost, aby sa mohol
Strepsiadovi vysmiat z jeho nevedomosti.

STREPSIADES

Tak vrabcice? No to je vyborné

Uz jenom za tohleto nauceni

ti moukou napéchuji celou diz.
SOKRATES

Ha, uz si zase chybu udélal,

zves$ dizi samcem, ac je samickou.’

Avsak narozdiel od skutoéného Sokrata nikdy neprizna, Ze ani on
sam ni¢ nevie.

V prvom vystupe sa dozvedame eSte jednu zaujimavu skutocCnost.

1 ARISTOFANES: Oblaky. Praha: Petr Rezek, 1996, s. 28.
2 WEISCHEDEL, Wilhelm: Zadni schodiste filosofie. Olomouc: Votobia, 1995, s. 26-27.
3 ARISTOFANES: Oblaky. Praha: Petr Rezek, 1996, s. 67.



Tym, Ze Aristofanes nechal Sokrata vo vysutom koS$i pozorovat
hviezdy, dokazal, Ze o filozofovi toho velmi vela nevie. Sokrates sa
prave tymto odliSoval od sofistov. Nepokladal totiz narozdiel od nich
poznanie prirody za mozné, a preto sa nim ani nezaoberal.® Slova o
tejto scéne dava aj Platon vo svojom monoléogu Obrana Sokratova do

filozofovych ust:

,...vZdy jste tyto veci videli i sami v oné Aristofanoveé komedii,
jak tam dokola tahali jakéhosi Sokrata a ten Fikal, Ze pluje ve

vzduchu, a tlachal mnoho jinych tlach o vécech, kterym ja ani

dost mdlo nerozumim. *“’

Mo6zZzeme teda vylucit, Ze by sa Aristofanes pokusil o verny
filozofov obraz. Ide skoér o istd formu povrchnej parddie slavneho
filozofa bez predoSlého hlbSieho skumania alebo pochopenia jeho
mySlienok. Nemo6zZeme to vSak Aristofanovi zazlievat, kedZe pochopit
Sokrata sa vo vtedajSich Aténach podarilo iba ,,par povalatom“.® Toto
nepochopenie je dokonca dost T'ahko vysvetliteI'né. Je pravdepodobné,
ze Sokrates s Aristofanom viedol nejaky rozhovor. Pokoreny a
vyprovokovany komédiograf nemusel dlho rozmysTlat, ako sa filozofovi

pomstit, a prave v kratkom premysleni mézeme hladat dovod posunu

Sokrata k sofistom.

DalSou nepresnostou vo vnimani Sokrata je jeho postavenie do
nejakej myslitel'ne. Sokrates totiz nikdy nezalozil Ziadnu systematicku
Skolu a celd jeho vyuka prebiehala na verejnych priestranstvach.
Rovnako tak za svoju vyuku nepytal peniaze, pretoze sa nepovazoval
za uclitela.’

ZosmieSnovanie Sokrata pokracuje ritudlom zasvidtenia Strepsiada
do filozofie. To prebieha ako ritudl obetovania bohom, avsak obetou

je Strepsiades a bohovia st oblaky. Sokrates sa stdva kinazom,

N

porov. LOWE, Gerhard, STOLL, Heinrich Alexander: ABC Anti ky, Praha: Ivo Zel ezny, 2005, s. 350.
5 PLATON: Obrana Sokrata. Praha: | SE, 1994,
<http://www.schacco.savana.cz/vlastni_web/admin_knih75/stahnout_ebook.php?id=1019> s. 4.

porov. WEISCHEDEL, Wilhelm: Zadni schodiste filosofie. Olomouc: Votobia, 1995, s. 24.

7 PLATON: Obrana Sokrata. Praha: | SE, 1994,
<http://www.schacco.savana.cz/vlastni_web/admin_knih75/stahnout_ebook.php?d=1019> s. 18.
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sprostredkovatelom medzi oblakmi a Strepsiadom.

No esSte predtym, nez oblaky pridu sa odohrdva ddlezity rozhovor
medzi Sokratom a Strepsiadom, v ktorom Aristofanes opédt zaraduje
Sokrata k sofistom. Sokrates hovori o tom, ako sa oblaky menia podla

toho, ¢o chcu povedat pozorovatelovi.

SOKRATES

Ze podle své libosti méni vidy tvar
kdyz uvidi pred sebou mu:ze,

co nosi kStici a plnovous

jak mladik z dobrého rodu,

tu dostanou podobu kentaurii

a sméji se jaky je bldzen.*

Tieto slovda st prenesenym opisom sofistov, ktori nevahaju menit
svoje slova podla toho, ako im to prdve vyhovuje. V tychto verSoch sa
zaroven nachadza aj dévod, preco nebol Sokrates v Aténach oblubeny.
Kedze dokazoval T'udom, Ze ni¢ nevedia, mysleli si, Ze to robi preto,

aby sa im mohol vysmievat. A prdve na to poukazuje dramatik v

poslednom vers$i tohto prehovoru.

Hned nato nasleduje jeden z prehreskov filozofov ani nie tak voci
spolo¢nosti, ako voc¢i boZstvam. Aristofanov Sokrates totiz presvedc¢i
Strepsiada, ze bohovia, ako je napriklad Zeus, neexistujua, a zZe

jedinymi pravymi boZstvom st Oblaky, Jazyk a Chaos”’

Oblaky vybral Aristofanes kvoli ich menlivosti a nestdlosti, jazyk
kvoli faktu, Ze vidcSina vtedajSich filozofov a sofistov vyuzivali na
Sirenie svojho wucenia najméd svoju re¢. Napriklad od Sokrata sa
nezachovala ani jedna kniha a neexistuje zmienka, ze by vobec nejaku
napisal. Chaos sa pouziva v antickom Grécku ako vyraz pre préazdny
priestor pred vznikom sveta.'® Ako bozstvo ho Aristofanes filozofom

prisudil pravdepodobne kvoli zadlube vdcSiny predsokratovskych

8 ARISTOFANES: Oblaky. Praha: Petr Rezek, 1996, s. 40.
9 porov. ARISTOFANES: Oblaky. Praha: Petr Rezek, 1996, s. 48.
10 porov. LOWE, Gerhard, STOLL, Heinrich Alexander: ABC Antiky, Praha: Ivo Zelezny, 2005, s. 156.
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filozofov v hladani pdovodu sveta. V Hesidédovej teogdénii je Chaos
dokonca zaradeny ako bozstvo, ktoré rodi temnotu a noc. Teda je
mozné, ze Aristofanes tym opédt poukazuje na nebezpecnost filozofov
pre spoloc¢nost, kedZe si za bozstvo vyberaju prave chaos.

Dalsie zosmieS§nenie Sokrata nastdva v okamihu, ked v Oblakoch

1

ziada od svojho ziaka plast a obuv.'' Sokrates sa poCas svojho Zivota

nevenoval zardbaniu penazi, ¢o sa znac¢ne odrazilo na jeho majetku. V

tomto smere bol samozrejme vhodnym teréom posmeSkov.'?

S tymto
faktom sa spdja mnoho chyrov o jeho manZelke Xantype. Traduje sa, Ze
td bola voc¢i nemu neprijemnd prave kvoli jeho nezdujmu o materidlne
zabezpecenie rodiny. Je vSak zaujimavé, Ze Aristofanes ju v tejto
komédii voébec nespomina. Podla zmienok, ktoré o nej existuju by
mohla byt pre dramatika vdacnym prostriedkom na Sokratovo

zosmieSnenie.

Crta sa viacero moznych déovodov jej absencie v komédii. Bud by
mohla naruS§it Aristofanov zamer znizit Sokratovu popularitu tym, Ze
by jej vystupy vyvolali s antickym filozofom sucit. Alebo ju tam
Aristofanes nespomenul kvdli jej nezaujimavosti pre komédiu. To by

vSak znamenalo, Ze chyry, ktoré o Xantype mdme, st zna¢ne prehnané.

Jednym z d’alSich miest, odkazujtcich nielen na chudobu, ale aj na
¢udackost filozofa, je posadenie Strepsiada na lehdtko s ploSticami.
PloStice sice vyjadruji aj nemajetnost, no ich hlavnou ulohou je
vyruSovat Strepsiada v mysleni a odpuatat ho od jeho ulohy.
Pravdepodobne ide o nejakt prihodu zo Sokratovho Zivota, ktory s
pokojom prijimal nepohodlie a nepriazein okolia a dalej sa venoval iba
filozofii.'> Jednou z moZnych je td, o ktorej rozprava Alkibiades,
Sokratov nielen vojensky kamardt. Sokrata raz v tdbore zaujala nejaka
mySlienka natol'ko, ze ostal premyslajic stat den a noc na jednom

mieste a az pri vychode slnka sa pohol a modlil sa k slnku.'*

1 porov. ARISTOFANES: Oblaky. Praha: Petr Rezek, 1996, s. 53.

12 porov. WEISCHEDEL, Wilhelm: Zadni schodiste filosofie. Olomouc: Votobia, 1995, s. 22.
13 porov. WEISCHEDEL, Wilhelm: Zadni schodiste filosofie. Olomouc: Votabia, 1995, s. 21.
14 porov. WEISCHEDEL, Wilhelm: Zadni schodiste filosofie. Olomouc: Votobia, 1995, s. 23.



Z tychto zisteni je zrejmé, ze Aristofanovym prvym pladnom bolo,
¢o najviac zosmieSnit Sokrata a zaroven mu pripisat najvac¢si mozZny
pocet prehreskov voc¢i zakonom, §tatu a ndbozenstvu. Aj tdto komédia
znacne prispela k tomu, ako nakoniec filozof skoncil. Bol obzalovany
z kazenia mladeze a asebeie, (bezboZnosti)'’ a nasledne odsudeny na

smrt’.

2.2. Aristofanes proti sofistike v umeni
Na prvy pohlad by sa mohlo zdat, e v hre Zaby nevystupuje ani
jeden filozof. No opak je pravdou. Jedna z ustrednych postdv tejto hry,
Euripides, sa cely ¢as sprava ako sofista. Prvykradt ho Aristofanes
oznac¢i v tejto hre za sofistu v momente, ked sa pred zdpasom obaja

basnici modlia.
EURIPIDES
neb jini jsou to bozi, k nimz se modlim ja.
EURIPIDES
O vzduchu, krmé moje, ohbi jazyka,
a rozume a nosni dirky cichavé,
kéz vsecky jeho reci zvrdtit dovedu'’

Bohov, ku ktorym sa basnik modli by sme mohli znova prirovnat k
trom boZstva, ktoré spomenul Sokrates v Oblakoch. Menlivy vzduch su
oblaky, rozum tvori slova a obréatenie reci kon¢i v chaose. Aristofanes

teda aj tu pouZiva ta istu trojicu bohov.

Postava Euripida sa k pouzivaniu ucenych sofizmov v hréach
priznava na viacerych miestach. Napriklad v momente, ked rozpréava
akym spdsobom sa musel vyrovnat s tazkopaddnostou Aischylovych

versov.
o tu nejdriv jsem je vysuSil a odnal jeho tizi

i versSicky i prochdazkou a také bilou cvilkou

15 porov. LOWE, Gerhard, STOLL, Heinrich Alexander: ABC Antiky, Praha: Ivo Zelezny, 2005, s. 42.
16 ARISTOFANES: Zaby. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 72-73.



a pridal §tdvu tlachanin, jiz z riiznych knih jsem scedil. “'’

Spociatku sa Euripidovi dari porédzat Aischyla vo vSetkych
ohl'adoch. Potom vSak prichddza k rozoberaniu proléogov k tragédidm
oboch dramatikov. Euripides vyc¢ita Aischylovi viacndsobné opakovanie
podobnych vyrazov v jeho prolégoch a ich celkovu nelogickost. A
presne v tejto chvili zac¢ina Euripides vyuzivat sofistiku.

AISCHYLOS

O Herme zemsky, ktery moc mds od otce

EURIPIDES

To Orestes prec mluvi k hrobu pristoupiv,

v nemz pohiben otec jeho?
AISCHYLOS

To nepopru.

EURIPIDES

Zda mohl o Hermovi 7ici, od otce,

Ze moc mél, patre, kterak otec se svéta
mu seSel rukou viastni Zeny tajnou Isti?'

Euripides nardZza na nepresnost Aischylovho verSa tak, ze itmyselne
zle interpretuje vetnu konStrukciu. Upravi si pravdu tak, ako to
vyhovuje jemu. I ked vie, ako to Aischylos p6vodne myslel, trva na
tom, ze starSi tragéd tvrdi logicku hlupost.

ESte lepSie sa upravovanie pravdy da pozorovat v rozoberani

Aischylovho verSa, ktory dal taktieZ do Gst Oresta.

. Neb v tuto zemi prichdzim a vracim se.“"’

Sofisticky tragéd mnajprv tvrdi, ze prichaddzat a aj vracat sa

znamena to 1isté. No Aischylovi sa tentokrdt podari dat silny

protiargument

AISCHYLOS
17 ARISTOFANES: Z aby. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 76.
18 ARISTOFANES: Zaby. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 91.
19 ARISTOFANES: Zaby. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 92.



V zem prijit muze ten, kdo vliast ma néjakou,

neb prijde do ni bez vseliké nehody;

v§ak vyhnanec, ten , prichdzi a vraci se “?’

Euripides je teda nuteny zmenit svoje argumenty tak, aby
vyhovovali novovzniknutej situdcii. Prestane teda trvat na totoZnom

vyzname oboch slov, ale poukdZe na nepresnost ich pouzZitia.

EURIPIDES
Ja dim, Ze Orestes sa domu nevratil;
neb tajné prisel bez svoleni vrchnosti.?’

V duchu vykreslovania Euripida ako sofistu pokracuje hra az do
konca, ked sa Dionyzos rozhodne vziat so sebou nie Euripida, ale
prave Aischyla. Svoje rozhodnutie odévodni sofisticky, ¢im dokonci
zosmieSnenie sofistiky ako takej. Poukédze na to, ze divaci chcl naspéat
Aischyla a nie Euripida slovami:

.V ¢em hanebné, kdyz jinak soudi divaci? “??

Vyrazi Euripidovi jeho najsilnejSiu zbran, ked netvrdi ni¢ iné ako
to, na ¢om sa zakladalo ucenie sofistov. ,, Mierou vSetkych veci je

clovek. “

Oproti kritike Sokrata posobi td na Euripida o dost mierenejSie. Je
vS§ak nutné si uvedomit to, ze na Euripida pozeral Aristofanes v prvom
rade ako na tragéda a az potom ako na sofistu. Co u Sokrata vobec

neplatilo. Sokrates bol pre Aristofana stelesnenim sofistu.

20 ARISTOFANES: Z 4by. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 93.
21 ARISTOFANES: Zaby. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 93.
22 ARISTOFANES: Zaby. Praha: A. Storch syn, 1898, s. 114.
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3. Moliére

3.1. Moliérov filozof — pokrytecky slaboch

Tazko povedat, ktory z mnohych filozofov bol pre Moliéra
prototypom jeho postavy. Situacia je stazend eSte viac tym, zZepostava
nielenze nedostane meno, ale Moliére ju neoznac¢i ani terminom
filozof, ale ucitel filozofie. Traduje sa vSak, Ze postavu ucitela
filozofie, ktoru dal hrat hercovi Du Croisymu obliekol Moliére do
podobného obleku aky mnosil Jacques Rohault, suadoby filozof -
kartezianec a fyzik.?? Kedze vSak i8lo o dobrého dramatikovho
priatela, je otédzne, ¢i 1S§lo iba o nevinny Zart, alebo o dvihnuty prst

nad priatelovou povahou.

Isté analdgie v postave by sa dali dokonca najst u René¢ Descarta.
Hlavne jeho slabSia telesnd konStitucia a Siroky zdber zdujmov. AvSak
tento filozof bol pri napisani hry MeStiak S$lachticom (1970) uz

dvadsat rokov mftvy a vo Francuzsku nezil uz od roku 1928.

Je teda pravdepodobné, ze Moliérovi ako vzor posluzil nejaky iny
filozof, ktory sa venoval aj vyucbe. Takym bol napriklad Pierre Bayle,
zakladatel osvietenstva, no ten zacal filozofiu ucit az v roku 1973,
teda 3 roky po napisani komédie. Z toho vyplyva, Ze Moliére bud
naozaj pouzil ako vzor svojho priatela Jacquesa Rohaulta, alebo
postavu ucitela filozofie ,poskladal® z vSeobecnych predsudkov o

filozofoch.

Filozof v jeho oc&iach je ¢&lovek neustale zahibeny do knih so
slabSimi fyzickymi dispoziciami. A rovnako ako u Aristofana mu
najvacSiu radost spdsobuje to, ak mdéze niekoho urazit. Presne tak ako

to robi ucitel filozofie ucitelom Sermu, hudby a tanca:
UCITEL FILOZOFIE
A ¢o ma byt potom filozofia? Vsetci traja ste strasni bezocivci!

Opovazujete sa predo mnou tak arogantne rozpravat a nehordzne

23 MOLIERE, Jean-Baptiste Poquelin: Me&tiak Srachticom. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krésnej
literatary, 1961, s. 200.
11



pripisovat meno umenia veciam, ktoré nemozno umenim vobec
nazvat, ktoré mozno pri najlepsej voli zahrnut pod pojem
ibohého remesla zdpasnikov, pesnickdrov a tanecénikov!??
Tymto vyrokom sa filozof nepovySil iba nad tychto troch ucitelov,
ale vyjadril aj svoj celkovy postoj k umeniam ako takym. Na piedestdl

postavil filozofiu, ¢o logicky vyustilo v odplate troch ucitelov.

Takisto zosmieSiiujuco poésobi aj jeho viacnasobné pokrytectvo.
Prvykrat sa to prejavi pri jeho prichode. Trom hadajucim sa filozofom
najprv pomocou citatu stoika Senecu vysvetli akym prizemnym pudom

je hnev:

, Vari ste necitali uceny traktat starého Senecu o hneve? Ci je
na svete nieco nizkejsSieho a zavrhnutiahodnejsieho ako tato
vasen, ktorda robi z ¢loveka divé zviera? “?’
a prida svoju vlastnu radu, ako zvladat vyhrotené situdcie
. Mudry clovek sa musi povzniest nad vsetky urazky! A najlepsou
odpovedou na urazky je miernost a svdtd trpezlivost!“?°
Aby mohol hned nato sam prepadnut tej najnizkejSej I'udskej vasni

v slovach:

. Zlodeji! Tuldci! Nasilnici! Podvodnici“?’
Nastup postavy ucitela filozofie v Moliérovej hre MeStiak
SPachticom je dokonale nacasovany. Prichddza v pravy okamih z dvoch
dévodov. Na to, aby pomeril rozhddanych ucitelov Sermu, tanca a

hudby a na to, aby mohol dostat vyprask.

24 MOLIERE, Jean-Baptiste Poquelin: Medtiak &rachticom. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo kréasnej
literatdry, 1961, s. 36.

25 MOLIERE, Jean-Baptiste Poquelin: Medtiak &rachticom. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo kréasnej
literatary, 1961, s. 35.

26 MOLIERE, Jean-Baptiste Poquelin: Me&tiak Srachticom. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krésnej
literatary, 1961, s. 36.

27 MOLIERE, Jean-Baptiste Poquelin: Me&tiak Srachticom. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krésnej

literatdry, 1961, s. 38.
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4. Zaujmy filozofov v drame

Po tom, cCo Aristofanes vykresli Sokrata ako ruSitela vSetkych

moznych zvykov prichddza samotnd vyuka Strepsiada. T4 sa znacne

podobada vyuke pana Jourdaina v Moliérove] hre MesStiak Slachticom.

Rovnako ako Strepsiades, tak ani pan Jourdain filozofovi takmer vobec

nerozumie a interpretuje si vSetky slova filozofa po svojom.

UCITEL FILOZOFIE

Fyzika je veda, ktora vysvetluje prirodzené priciny javov a

viastnosti telies. Vyklada o povahe prvkov, kovov, mnerastov,

skal

rastlin a zZivocichov a poucuje nas, ako vznikaju meteory, duhy,

lietavice, vlasatice, blyskavice, hromy a blesky, dazd,

krupobitie, burky a povichrice.

PAN JOURDAIN

V tom je vela tresku! Stipa mi z toho hlava.
UCITEL FILOZOFIE

Co vds mam teda ucit'?’?

Tato Jourdainova reakcia sa typovo dost podoba

Strepsiadovej:
SOKRATES
Co na tom, tuhle posud, kterd z nich
je lepsi, tetra, nebo trimetr?
STREPSIADES
Nic neni lepsiho nez hemiekt.
SOKRATES

Co tlachas ¢lovéce??’

sneh a

tejto

Strepsiades rovnako ako aj padn Jourdain nepochopili, o Com filozof

rozprava, a preto sa snazili preniest vyznam ucenych slov do svojej

28 MOLIERE, Jean-Baptiste Poquelin: Me&tiak Srachticom. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krésnej

literatGry, 1961, s. 42.
29 ARISTOFANES: Oblaky. Praha: Petr Rezek, 1996, s. 64.
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vlastnej reci. Rozdielna je vSak reakcia filozofa. Kym ucitel filozofie
u Moliéra pokrytecky ml¢i a nenaprava omyl svojho chlebodarcu,

Sokrates nazve slova svojho ziaka ,,tlachanim*®.

Vzniknuty rozdiel sa da interpretovat dost jednoducho.
Aristofanovym hlavnym cielom bolo zosmieSnit Sokrata a jeho zalubu
v polemike a vo ,vysmechu ostatnym obcanom“. U Moliéra mdzeme
v tejto situdcii ndjst vysmech skor z pana Jourdaina. Moliére vSak
zjavne pozeral aj na Ucitel'a filozofie ako na cloveka, ktory nema
najcistejSie umysly. Jeho cielom nie je péana Jourdaina naozaj
vzdelavat, ale ziskat od neho peniaze. Téza o pokrytectve ucitela

filozofie sa teda opdt potvrdzuje.

Obe dvojice nakoniec d6éjdu k rozhodnutiu venovat sa S§tudiu
gramatiky. Ucitel filozofie sa k nej dostdva cez logiku, moréalku a
fyziku, Sokrates priamo. Je to pochopitel'né, kedZe Sokrates, i ked sa
moralkou a logikou zaoberal, =zacal vSetky svoje tedrie rozvijat
pomocou dialdégov. Uc¢i svojho Ziaka to, v ¢om je prdve on najlepsi.
Ucitel filozofie je mnaopak systematik, ktory prechadza =zakladné¢
odvetvia filozofie a aZ po tom, ked zisti, Ze pan Jourdain nevie takmer
ni¢ sa na Jourdainov podnet dostane k pravopisu. Suvisi to s tym, Ze
prvé rozdelenie filozofickych smerov pochadza az od Aristotela, teda z

obdobia po Sokratovej a aj Aristofanovej smrti.

Aj v tychto miestach sa vSak nachadzaju rozdiely medzi metédami
oboch filozofov. Moliére nechd svoju postavu zaoberat sa charakterom
hlasok a ich vyslovovanim. Narozdiel od neho sa Aristofanov Sokrates
venuje najméd rodovostou slov a mien. Sokratov hlavny zdmer je teda
nauc¢it slova ohybat, aby ich mohol sprdvne pouzivat. Ucitelovi
filozofie ide opdt o isty systematicky postup, ktory vSak v konec¢nom

dosledku posobi smieSne.

UCITEL FILOZOFIE

Dobre. Aby som vsak mohol sledovat chod vasich myslienok a
vysvetlit vam ich filozoficky fundament, musim zacat, ako vyzaduje
gramaticky systéem, presnou znalostou charakteru hlasok a ich
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odlisnym vyslovovanim.
UCITEL FILOZOFIE
Samohlasku A vyslovime tak, ked nasiroko vyslovime usta.

Aj napriek komickosti sa aj ucitel filozofie predsa len dostava
tam, kde sa Sokrates ocitd takmer hned na zaciatku svojej vyucby. Pri
spravnej rétorike. Pohlad oboch komédiografov zamieril k zalube
filozofov v re¢i a slovnych zvratoch. Kym vSak Sokrates sa nimi
priamo v hre aj zaobera, Molierov ucitel' filozofie uZ na to nema

priestor.

Prave tu sa dé& n4ajst dalSia Aristofanova odchylka od podstaty
Sokratovho myslenia. Sd&m Sokrates povazoval prehnana starost o
formu reci za skor zbyto¢nu. Zaoberal sa viac tym, ¢o hovori nez tym,
ako hovori. V Platonovom monoléogou Obrana Sokratova filozof
viackrdt upozoriiuje sudcov, aby mu odpustili chyby jeho re¢i a viac sa

zamerali na obsah jeho slov.?°

Rovnako aj Euripides v Zabach sa venuje vo velkej miere
pouzivanim sprdvnych slov, aby nevznikali nepresné informdacie najméi
v prologoch hier. VSetky tri postavy filozofov sa teda dostavaju do
toho istého bodu. Obaja autori teda pravdepodobne mali néazor, Ze
hlavnou zé&lubou filozofov je chytat Tudi za slova. V kone¢nom
dosledku sa im vysmievat. A prave na poukdzani na tuto vlastnost v
prehnanej miere postavili svoj vysmech z filozofie a filozofov Moliére

aj Aristofanes.

30 PLATON: Obrana Sokrata. Praha: |1SE, 1994,
<http://www.schacco.savana.cz/vlastni_web/admin_knih75/stahnout_ebook.php?id=1019> s. 4.

15



5. Zaver

Obaja dramatici pristupili k napisaniu svojich hier s Uplne inym
zamerom. Moliére si dal za hlavnu ulohu pranierovat hlipost meStiaka
Jourdaina, Aristofanes uto¢il v Oblakoch na Sokrata a v Zabach na
Euripida. UZ v tomto prvom momente sa navzdjom znacne rozchadzaju.
Moliére si postavy vymyslel, Aristofanes vzal za priklad vo svojich

komédiach (az na vynimky v hre Zaby) vtedy Zzivych lPudi.

Je teda az prekvapujuce ako sa dokéazali obaja pri pohlade na
filozofa samotného zhodnUt v povahach ich filozofov. Postavy sa sice
liSia v metdodach a spdsoboch, no vsSetky tri sa nad svoje okolie

dokazali bez vycitiek povySovat viac ¢i1 menej skryte.

Najvidcsie rozdiely medzi Aristofanom a Moliérom st v tom, ako
vypocitavy filozof skonc¢i. Ucitel' filozofie nie je vObec potrestany a
zmierlivy koniec MeStiaka Slachticom ani nenaznacuje, ze by sa tak
malo stat. HorSie dopadnu Aristofanove postavy. Euripides, ktory sa
te§il na navrat spdt na zem, ostadva vdaka Dionyzovmu sofizmu v
podsveti. Sokrates, ktory zbohatol na Strépsiadovej hluposti prichadza
kvoli vlasnému uceniu nielen o svoju myslitelnnu ale aj o vyplatu od

Strépsiada.

Neda sa povedat, Ze by hry tychto dvoch komédiografov mali velky
prinos k redlnemu pohladu na zivot vtedajSich filozofov. Mo6zeme ich
vSak celkom dobre pouzit ako svedectvd toho, ako sa na filozofov

pozeralo ich nezasvidtené okolie.
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